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„DĖL LIETUVOS ŽUVININKYSTĖS SEKTORIAUS 2021‒2027 METŲ PROGRAMOS PIRMOJO PRIORITETO „TAUSIOS ŽVEJYBOS SKATINIMAS IR VANDENS BIOLOGINIŲ IŠTEKLIŲ ATKŪRIMAS IR IŠSAUGOJIMAS“ PRIEMONĖS „JŪROS ŠIUKŠLIŲ IR NEPAGEIDAUJAMOS PRIEGAUDOS TVARKYMAS“ PROJEKTŲ FINANSAVIMO SĄLYGŲ APRAŠO PATVIRTINIMO“ PROJEKTU NR. 26-4501 DERINIMO PAŽYMA

	Institutcija/įmonė
	Pastabos
	Siūlymai dėl pastabų

	Nacionalinė mokėjimo agentūra prie Žemės ūkio ministerijos
Raštas 
2026-04-13 reg. Nr. 1D-I-2731
	1.Siūlome pakeisti projekto 3.1.1.3 papunktį ir patikslinti „struktūruoto interviu su žvejais“ sąvoką, nurodant interviu apimtį, reprezentatyvumą ar dokumentavimo standartą..

	Atsižvelgta

	
	2.Siūlome pakeisti projekto 3.1.3 papunktį nurodant jūros šiukšlių žemėlapio viešinimo vietą / adresą.
	Atsižvelgta

	
	3.Atkreipiame dėmesį į tai, kad nė viena 3.1 papunktyje nurodyta veikla nėra susijusi su fiziniu jūros šiukšlių pašalinimu, todėl siūlome pakeisti 3.4 papunktį dėl projekto tęstinumo (ne)taikymo: arba 3.4 papunktį panaikinti, arba nurodyti projekto tęstinumo taikymo sąlygas, taip pat patikslinti, kaip bus užtikrinamas projekto rezultatų panaudojimas tęstinėse veiklose (pvz., susijusiose su fiziniu šiukšlių pašalinimu), jeigu pirminio projekto vykdytojas jose nedalyvaus.
	Atsižvelgta

	
	4.NMA nuomone, 3.3 papunktyje nurodyta iki 12 mėn. projekto trukmė yra per trumpa kokybiškam projekto įgyvendinimui, todėl siūlome numatyti galimybę pagrįstais atvejais (pvz., kai nuomojama įranga (sonarai, dronai)) taikyti ilgesnę trukmę.
	Atsižvelgta

	
	5.Siūlome pakeisti 6 punkto lentelės 6.1 papunktyje pateiktą kriterijaus vertinimo metodą ir jį išdėstyti taip:
„Atitiktis reikalavimui nustatoma remiantis Lietuvos Respublikos mokslo ir studijų įstatyme apibrėžtomis sąvokomis ir Aprašo 2 priede pateikta informacija.“
	Atsižvelgta

	
	6.Atsižvelgdami į tai, kad 6 punkto lentelės 6.2 papunkčio prioritetiniam projektų atrankos kriterijui skiriamas didžiausias atrankos balų skaičius, pateiktame kriterijaus vertinimo metodo aprašyme įžvelgiame riziką dėl subjektyvumo, kadangi vyrauja abstraktūs vertinimo kriterijai („darbo plano kokybė yra nepakankama“, „darbo planas yra gerai parengtas“, „veiksmai yra įmanomi, aktualūs ir realūs“ ir pan.), todėl siūlome pakeisti 6.2 papunkčio kriterijaus vertinimo metodo aprašymą ir nurodyti aiškius bei išmatuojamus rodiklius (pavyzdžiui, „sudaryti bent X teritorijų, kurių dydis ne mažesnis nei X jūros šiukšlių žemėlapiai“, „sudaryti bent X ekologiškai jautrių teritorijų (nerštaviečių, saugomų gamtinių teritorijų) jūros šiukšlių žemėlapiai“ ir pan.).  
	Atsižvelgta


	
	7.Siūlome pakeisti projekto 6 punkto lentelės 6.2–6.4 papunkčius ir aiškiai nurodyti reikalingą pateikti informaciją / duomenis, pagrindžiančią (-ius) prioritetinių projektų atrankos kriterijų atitiktį, kadangi projekto 2 priede nėra instrukcijų.
	Atsižvelgta

	
	8.Siūlome patikslinti projekto 7.2 papunktyje neteisingą nuorodą į 7.2 papunktį.
	Atsižvelgta

	
	9.Siūlome papildyti projekto 8 punkte nurodytą kartu su PĮP teikiamų priedų ir dokumentų sąrašą patirtį įrodančiais dokumentais, pagrindžiančiais atitiktį 6.3–6.4 papunkčiuose nustatytiems reikalavimams.
	Atsižvelgta

	
	10.Siūlome pakeisti projekto 8.2 papunktį nustatant reikalavimą teikti ne mažiau kaip 3 komercinius pasiūlymus, kadangi didesnis pasiūlymų skaičius užtikrina objektyvesnį kainų, esančių rinkoje, palyginimą, mažina nepagrįstai padidintų kainų riziką, slaptų susitarimų. Trijų komercinių pasiūlymų reikalavimas atitinka įprastą projektų administravimo praktiką, užtikrina rinkos kainų pagrįstumą ir jų palyginimą.
	Neatsižvelgta. Negalime įgyvendinti šios pastabos, pirmiausia dėl projekto specifikos - kadangi tinkamos finansuoti projekto išlaidos apima mokslinių tyrimų arba jų aptarnavimo paslaugas, kurios yra specifinė sritis yra rinkoje veikia nedidelis skaičius paslaugų tiekėjų. Taip pat, siekiant mažinti administracinę naštą pareiškėjams, buvo priimtas sprendimas pagal Lietuvos žuvininkystės sektoriaus 2021–2027 metų programos priemones nustatyti reikalavimą, kad vietoje 3 (trijų) komercinių pasiūlymų būtų pateikiami bent 2 (du) komerciniai pasiūlymai.

	
	11.Siūlome projekto 8.8 papunktyje patikslinti projekto rezultatų pristatymo laiką / etapą (pvz., įvykdžius visas projekto veiklas).
	

	
	12.Siūlome pakeisti projekto 9.2.3–9.2.5 papunkčius aiškiau apibrėžiant tinkamų finansuoti išlaidų apimtį ir turinį, ypač dėl paslaugų pirkimo, ilgalaikio materialiojo ir nematerialiojo turto įsigijimo bei eksploatavimo, taip pat kitų priemonių, atsargų ir įrangos įsigijimo. Atsižvelgdami į tai, kad pagal Aprašo  3.1 papunktį finansuojamos veiklos savo pobūdžiu yra tiriamosios, analitinės ir planavimo veiklos, siūlome nustatyti aiškesnius kriterijus arba orientacines ribas, kad būtų aišku, kokios šių kategorijų išlaidos laikytinos tinkamomis finansuoti pagal šią priemonę.
	Atsižvelgta

	
	13.Siūlome patikslinti projekto 10 punkto parengtų fiksuotųjų dydžių tyrimų EJRŽAF lėšomis finansuojamoms veikloms nuorodą, kadangi nuoroda, nurodyta projekte, yra neaktuali
	Atsižvelgta

	
	14.Siūlome papildyti projekto 1 priedą, kurį  teikia pareiškėjas kartu su projekto įgyvendinimo planu (toliau – PĮP), pildymo instrukcijomis. Siūlome remtis jau  įgyvendinamų priemonių pavyzdžiais.
	Atsižvelgta

	
	15.Siūlome papildyti projekto 2 priedą, kurį  teikia pareiškėjas kartu su PĮP, pildymo instrukcijomis.
	Atsižvelgta




